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An den

Magistrat der Stadt Hattersheim am Main
Im Nassauer Hof 1-3

65795 Hattersheim am Main

Per Brief
oder
per E-Mail an bauleitplanung@hattersheim.de

Textbausteine / Anregungen
auf Grundlage von bereits erfolgten Einwendungen

Anrede / Betreff / Thema

Stellungnahme zum Bebauungsplan N116 ,Erweiterung Gewerbegebiet Nord”

Sehr geehrte Damen und Herren,
zum Entwurf des Bebauungsplans Nr. N116 ,Erweiterung Gewerbegebiet Nord” -
Rechenzentren nehme ich wie folgt Stellung und bitte um Beriicksichtigung.

Sehr geehrte Damen und Herren,
hiermit erhebe ich Einwande gegen den Bebauungsplan N116 Erweiterung
Gewerbegebiet Nord.

Sehr geehrte Damen und Herren

zu den derzeit offenliegenden Bebauungsplanunterlagen Nr. N 116 ,Erweiterung
Gewerbegebiet Nord” — Rechenzentren trage ich nachstehende Punkte vor, fordere
Beriicksichtigung, Anderung und Ergénzung dieser und danach eine erneute Offenlage.

Stellungnahme zum Vorentwurf Bebauungsplan N116 ,Erweiterung Gewerbegebiet
Nord”

Die Absicht zum Bau von funf weiteren Rechenzentren neben dem Friedhof Hattersheim
halte ich flr nicht richtig. Hiermit duBere ich meine Anregungen und Bedenken und
bitte um die Beantwortung meiner Fragen.


mailto:bauleitplanung@hattersheim.de

Aktuelle Situation / Einleitung

Bei der fir die Umnutzung vorgesehenen Flache handelt es sich um ein ,Vorranggebiet
fur Landwirtschaft” (ca. 6,6 ha) und ,Grinflache-Parkanlage” (ca. 0,6 ha) mit
.Vorbehaltsgebiet fir besondere Klimafunktionen” sowie ,Vorbehaltsgebiet flir den
Grundwasserschutz”.

Auf dieser Flache sollen Rechenzentren entstehen, die eine Blockbebauung entlang des
Friedhofs und der angrenzenden Wohngebiete bilden. Die geplanten Gebdaudehdhen 25
plus 2 Meter entsprechen etwa 9 bis 10 Geschossen in Wohnbauten. Die Hohe der
Einfriedung ist mit Gber 3 Metern vorgesehen.

Der gewahlte Standort wird weniger durch eine ausgesprochene Eignung, sondern allein
durch den Mangel von Alternativen bzw. Grundstticken in der Gemarkung begriindet.

Im Anschluss an die freie Feldgemarkung, den Friedhof sowie die direkt angrenzende
Wohnbebauung mit zwei Vollgeschossen, und selbst bei Berlicksichtigung der
bestehenden Gewerbegebaude, sind die maximalen Hohen von Gebauden und
Einfriedigung stadtebaulich nicht vertretbar. Die Hohen und Anforderungen an die
Gestaltung der Gebaude und Einfriedigungen sind auf die in der Umgebung anzupassen
um auch in der Siedlungsrandlage eine Einfigung zu gewahrleisten.

Es wird nicht dargelegt, wodurch die Nicht-Einhaltungen (Absténde) der Kriterien fiir die
Standortwahl von Rechenzentren (Bundesamt fiir Sicherheit) bei den geplanten
Vorhaben kompensiert oder entbehrlich werden.

Stadtbild / Stadtplanung / Gesamtkonzept

Die geplanten Vorhaben werden durch ihr Volumen und ihre Fassadengestaltung dem
bisher stadtebaulich attraktiven Ortseingang empfindlich schaden und eine massive
negative Beeintrachtigung des Stadtbildes mit sich bringen.

Die Hohe von 25 m eines Gebaudes — egal welche Art Gebaude — in diesem Stadtteil von
Hattersheim, ist eine Verschandelung und Missachtung des 6ffentlichen Stadtbildes. Die
Gebaude in diesem Areal (einschlieBlich der Hauser bis zur Heinrich-Boll-Schule)
Uberschreiten eine Hohe von ca. 13 - 14 m nicht. Daran sollte sich bei der Planung fiir
den Bau eines neuen Gebaudes auch hier gehalten werden.

Dieses Stadtgebiet Hattersheims ist, fir diese Bau-Plane unter diesen Parametern, nicht
geeignet.

Mit den 25 m hohen Rechenzentren an der Stadtgrenze — an einer der wenigen
HauptzufahrtsstraBen — wird das zukiinftige Stadtbild einer Industriestadt vermittelt.



Die geplanten Vorhaben schaden durch ihr Volumen und ihre Fassadengestaltung einem
stadtebaulich attraktiven Ortseingang und Stadtempfinden fiir Ankommende.

Laut Unterlagen kann der Betreiber die Fassade der Rechenzentren begriinen. Dies ist
aber nicht als Pflicht formuliert. Hier fordern wir eine verbindliche Begriinung der
Fassade mit genauer Spezifikation wo, wie viel der Flache, wie das geschehen soll, mit
welchen Pflanzen und wie die Pflege gewahrleistet wird.

Die stadtnahe Flache wird aus meiner Sicht stadtplanerisch vergeudet. Aus
Kostengriinden werden Rechenzentren oberirdisch und nicht in die Tiefe gebaut. Die 25
Meter hohen Gebauderiegel bilden das neue Entree der Stadt. Eine Begriinung der
Industriefassaden wird dem nicht abhelfen und immer ein unzuldngliches ,Feigenblatt”
bilden. Die Verantwortlichen der Stadt leisten sich hier einen irreparablen Schaden fir
das Aussehen des westlichen Stadtgebietes. Die An- und Einwohner der Stadt haben,
abgesehen von Warme und Larm, nichts von den Rechenzentren. Eventuelle zuklnftige
Erweiterungen des Stadtgebietes in nordwestlicher Richtung entlang der Mainzer
LandstraBe werden damit unattraktiv. Ist das wirklich so gewollt?

Es fehlt insgesamt ein Gesamtkonzept zur Stadtentwicklung mit kurz- und
langerfristigen Zielen.

Es fehlt ein Gesamtkonzept fiir alle Ortsteile zur geordneten Stadtentwicklung, die
derzeitigen Planungen lassen ein Bemuhen um eine stadtebauliche geordnete
Entwicklung der Stadt und Integration der Vorhaben vermissen.

Eine Mono-Gewerbestruktur ist grundsatzlich ein unkalkulierbares Risiko fir die
stadtebauliche und finanztechnische Entwicklung einer Stadt. Die Streuung von
Gewerbe, auch durch ein stadtisches Gesamtkonzept, kann dem vorbeugen und
sicherstellen, dass fiir weitere Bedarfe in der Stadt ausreichende und geeignete Flachen
vorgehalten bleiben. Es wird ein stadtebauliches Gesamtkonzept gefordert.

Wohngebiete

Hattersheim ist an dieser Stelle kein Industriestandort, sondern hat angrenzende
Wohnviertel, in denen sich Biirgerinnen und Biirger auch weiterhin im bisher verfolgten
Sinne ,Lebenswertes Hattersheim” heimisch fihlen sollen bzw. kénnen.

Die geplanten Rechenzentren sind unter den momentanen Planungsbedingungen fir
Anwohner unzumutbar. Hier fordern wir, dass die Nahe zu den Wohngebieten und — die
Auswirkungen der Rechenzentren — konkret gepriift und genau dargelegt wird, wie man
Larm-, Licht- und Warmeverschmutzung entgegenwirkt, sodass es kaum Auswirkungen
auf die Wohnqualitat in diesen Gebieten hat.



Wie wird sich die Lebensqualitat hier verandern? Leben wir hier in Zukunft durch die
unmittelbare Nahe dieser Cloudzentren wie in einem Industriegebiet?

Was bedeutet das evtl. auch fiir den Wert unserer Immobilien hier in der Gegend? Gibt
es daflr eine Abschatzung?

Damit wird die Attraktivitat — hier zu leben, zu wohnen und seine Kinder groB3 zu ziehen
— deutlich verringert. Der auch mit einem Wertverlust fiir Haus und Grund einhergehen
wird. Auch wir befiirchten einen Wertverlust unseres Hauses in der DirerstraBe.

Die zukinftigen Rechenzentren sollen in direkter Nahe zu Bestands-Wohngebieten
gebaut werden: Hauser neben dem Friedhof, Hauser und Wohnungen in der
Heddingheimer StraBe, die Wohngebiete an der Mainzer Landstral3e, der DirerstraB3e
und Weingartenstral3e entlang.

In den Unterlagen wurde diesem Thema viel zu wenig Beachtung geschenkt. Und es
wurde als nebensachlich eingestuft, da die Rechenzentren angeblich weit genug weg
stehen wirden. Ich fordere Sie auf, zur Backerei bei EVIM zu fahren. Und sich dort an
das Eck-Wohnhaus zu stellen. Dann stellen Sie sich vor, wie es ware, dort zu wohnen: mit
Blick auf 25 m hohe Gebaude, dem zusatzlichen Licht (auch die ganze Nacht), dem
zusatzlichen Larm und die warme Abluft in heiBen Sommernachten. Dann frage ich Sie
alle, die diesen Beschluss — so wie er ist — gutheiBen: wiirden Sie eine Wohnung in dem
Haus kaufen wollen und dort fiir 25 Jahre wohnen wollen?

GemaB den Ausfihrungen in Kapitel 2.9 des Umweltberichts zum Schutzanspruch der
nachstgelegenen Wohngebaude im Geltungsbereich des seit 1968 rechtskraftigen
Bebauungsplans 03-Baugebiet West, 1. Anderung der Stadt Hattersheim am Main wird
den dortigen Wohngebauden der Schutzanspruch eines Allgemeinen Wohngebiets WA
im Sinne § 4 BauNVO zugebilligt, obwohl das gesamte Wohngebiet stidlich der
Heddingheimer StraBe gemal3 dem oben genannten Bebauungsplan als Reines
Wohngebiet WR gemal § 3 BauNVO festgesetzt ist.

Begriindet wird der zugesprochene geringere Schutzanspruch mit ,mehreren
gebietsfremden Nutzungen”, die heute im Geltungsbereich des Bebauungsplans 03-
Baugebiet West, 1. Anderung vorkommen, wobei es sich gemaB Ausfiihrungen in der
Begrindung um insgesamt 14 bzw. 12 noch ausgetubte Nutzungen handelt, die in einem
Uberwiegend reinen Wohngebiet zulassig sind (als Laden und nicht stérende
Handwerksbetriebe, zur Deckung des taglichen Bedarfs der Bewohner des Gebiets).
Somit sind im Geltungsbereich des benachbarten Bebauungsplans 03-Baugebiet West,
1. Anderung ausschlieBlich die Immissionsrichtwerte gemaRB Ziffer 6 Buchstabe f der TA-
Larm fir ein Reines Wohngebiet zugrunde zu legen (tags: 50 dB(A), nachts 35 dB(A)).
Dieser Aspekt hat groBen Einfluss auf die Bebauungsplan-Entwicklung.

Sollte sich im Rahmen der erforderlichen immissionsschutzrechtlichen
Vorhabengenehmigungen abzeichnen, dass die im Sondergebiet ausschlieBlich
zulassigen Rechenzentren, die an den nachstgelegenen maB3geblichen Immissionsorten
gemal TA-Larm Ziffer A.1.3 des Anhangs zur TA-Larm geltenden Immissionsrichtwerte
nicht mit verhaltnismaBigen Mitteln einhalten konnen, dann ware der Bebauungsplan
funktionslos, weil die festgesetzte Nutzung nicht realisierbar wére. Dies gilt ganz
besonders fiir den hier offen gelegten Bebauungsplan-Entwurf, der in den



ausgewiesenen Sondergebieten exklusiv Rechenzentren festsetzt und damit andere, ggf.
leisere Nutzungen zugleich ausschlieft.

Die in den Immissionsprognosen der Machbarkeitsstudie zugrunde gelegten
Emissionspegel — die von den bereits sehr konkreten Vorhabenplanungen abgeleitet
sind — fihren dazu, dass an allen betrachteten Immissionsorten der nachtliche
Immissionsrichtwert fiir Reine Wohngebiete von 35 dB(A) Uiberschritten wird. In
Verbindung mit den ebenfalls zu berticksichtigenden Pegelanteilen, ausgehend von den
Gewerbeflachen nordlich der Heddingheimer StraBe, ergeben sich so in der Summe sehr
deutliche Richtwertliberschreitungen, die auf ein erhebliches
immissionsschutzrechtliches Konfliktpotenzial hinweisen. Im Bebauungsplan-Entwurf
fehlen Festsetzungen zur Gliederung der beiden geplanten Sondergebiete gemal § 1 (4)
Satz 1 Nr. 2 BauNVO durch die Festsetzung von Emissionskontingenten gemaf3 der DIN
45691 — Gerauschkontingentierung.

Friedhof

Ein Friedhof ist ein kulturelles Erbe, das es zu bewahren und zu pflegen gilt. Friedhofe
haben einen unschatzbaren Wert fiir Tiere, Pflanzen und Menschen. Auch der
Hattersheimer Friedhof ist ein besonderer Ort, der sowohl einen stillen Ort der Andacht
als auch Raum flir Begegnungen bietet. Es ist kaum vorstellbar, dass unser Friedhof
kiinftig direkt an volumindse Rechenzentren angrenzen soll, die sich sowohl optisch als
auch akustisch vollig unpassend bemerkbar machen werden. Eine derartige
Nachbarschaft ware wohl einzigartig. Soll das christliche Wirklichkeit werden?

Die Planflache grenzt direkt an den Hattersheimer Friedhof mit Folgen fir die
Wasserspeicherung. Angrenzende Flachenversiegelungen, Warmeabstrahlungen durch
die Rechenzentren und Beschattung an Nachmittagen bringen negative Einflisse auf
Fauna und Flora mit sich.

Klimafunktion / Frischluftzufuhr

Die bisherige Begriindung soll weiterhin Bestand haben, diese Flache als Vorranggebiet
fur Landwirtschaft, Griinflache, Vorbehaltsgebiet fiir besondere Klimafunktion und
Grundwasserschutz beizubehalten. Die klimatische Situation verschlechtert sich auch im
Rhein-Main-Gebiet zunehmend. Daher ist es eher geboten, weitere Flachen im Sinne
des Klimaschutzes und der Klimaanpassung auszuweisen und stattdessen nicht
bestehende unversiegelte Flachen umzuwidmen und zu bebauen.

Die Planflache hat in mehrfacher Hinsicht eine hohe Relevanz sowohl fir die
angrenzenden Wohnbebauungen als auch dartber hinaus fiir das gesamte Stadtgebiet
von Hattersheim.



97% der Planflache sind fur das Kaltlufteinzugsgebiet relevant. Der geplante Betrieb von
Rechenzentren mit Hohen von 25 Metern und mehr widerspricht fundamental der als
wichtig erkannten Notwendigkeit, diese Flachen im Sinne des Klima- und
Umweltschutzes vorzuhalten.

Es handelt sich um eine wichtige Eintrittsflache fiir die Luftzufuhr (Frischluft und Kaltluft)
aus westlicher und nordwestlicher Richtung. Mit einer derart massiven Bebauung wird
diese Luftstromung abgeschnitten, die fiir das Mikroklima der angrenzenden
Wohngebiete ausgesprochen wichtig ist, insbesondere an heilen Sommertagen.

Es ist mit einer erheblichen Verschlechterung der Klimafunktion zu rechnen.
Minderungen der Auswirkungen, wie im Klimaschutzbericht dokumentiert (z. B.
Festsetzungen zur Dach- und Fassadenbegriinung, Hohenbegrenzung der
Rechenzentrumsgebaude und Betriebsanlagen zur Minderung der Auswirkungen auf
das Landschaftsbild), sind im Bebauungsplan nicht verbindlich festgelegt.

Die Rechenzentren bilden einen dichten Riegel vor der westlichen Stadt. Die
Frischluftzufuhr aus vorwiegend nordwestlicher Richtung wird durch die 25 Meter hohen
und mindestens 50 Meter breiten Gebaude gestort. Die Stadt heizt sich, besonders in
den Sommermonaten, weiter auf. Im Windschatten der Gebauderiegel wird es zu
Verwirbelungen kommen, die den Luftaustausch zusatzlich behindern. Gibt es zu den
veranderten Luftstrdomungen eine unabhangige Untersuchung?

Der Bau von 25 m hohen Gebduden hat negative Auswirkungen auf die Frischluftzufuhr
(Schneise zum Taunus) im ganzen Stadtgebiet, je nach Wind- und Wetterlage (laut
Gutachten kann die Frischluft um 45 % blockiert werden). Frischluftschneisen sollten
immer mit geplant und mitgedacht werden. Auch das ist in den Bauunterlagen
unzureichend geschehen. Vor allem weil kein Gebiet ausgewiesen wurde, was dann
diese Funktion Gbernehmen kann. Dabei hilft es nicht, wenn eine Ausgleichs-Schneise
beispielsweise in Okriftel ausgewiesen wird. Das muss hier vor Ort geplant und
berilcksichtigt werden.

Das Klimagutachten (OKOPLANA, Mannheim 2023) kommt zu dem Ergebnis, dass die
berechneten Lufttemperaturmodifikationen aus klimadkologischer Sicht als akzeptabel
einzustufen sind und in der benachbarten Wohnbebauung eine weiterhin ausreichende
Bellftung gegeben ist. Festsetzungen, die das Klimagutachten hierzu fir erforderlich
halt, sind zu Gbernehmen.

Das Klimagutachten weist in seinen ,Auswirkungen der Plananderung” auf die
Verschlechterungen hin und listet die Konflikte mit bestehenden Schutzgesetzen auf.
Darin heif3t es, dass ,Die konkrete Planung und Durchfiihrung der
KompensationsmaBnahmen selbst [...] im Zuge der Bauleitplanung bzw. der
Fachplanung zu leisten [ist]". Verbindliche Festschreibungen und Umsetzungen von
MaBnahmen fehlen im Bebauungsplan N116 oder werden als ,Kann-MaBnahmen”
formuliert.

Im Gutachten heiBt es weiter: ,Des Weiteren ist die Zulassung der Abweichung mit der
Nebenbestimmung verbunden, dass im Rahmen der weiteren Bauleitplanung ein



Klimagutachten erstellt wird, welches den Nachweis enthalten soll, dass eine mit dem
Lokalklima vertragliche Bebauung und Nutzung (Stichwort Abwarme) moglich ist.” Die
verbindliche Nutzung der Abwarme ist jedoch in keiner Weise festgeschrieben. Es
.kann” bzw. ,wird gepruft” sind die gangigen Formulierungen im Bebauungsplan. Damit
ist, solange die Nutzung der Abwarme nicht festgeschrieben wird, die Grundlage fir die
Zustimmung einer Abweichung im Flachennutzungsplan nicht erkennbar.

Ausweichflachen sind nicht vorgesehen und lassen sich in Bezug auf Klimafunktion und
Grundwasserschutz an dieser Stelle auch nicht ersetzen. So wird formuliert: “Da das
Punktedefizit Giber die geplanten KompensationsmaBnahmen im Anderungsgebiet
wahrscheinlich nicht ausgeglichen werden kann, ist eine zusatzliche Verrechnung mit
dem Okokonto der Stadt Hattersheim vorgesehen.” Eventuelle MaBnahmen, die zur
Behebung dieses Defizits an anderer Stelle erfolgen, niitzen weder dem betroffenen
Gebiet noch den Hattersheimer Blirgerinnen und Blirgern.

Wir verlangen eine Prifung der Gegebenheiten und ihre Auswirkungen. Die Sommer
sind heill und werden immer heiBer: frische Luft ist essenziell fiir alle! Vor allem bei der
zukiinftigen Klimaentwicklung darf solch ein Punkt nicht auBer Acht gelassen werden.

Flachen-Versiegelung

Wertvoller Boden — momentan als Flache flr Landwirtschaft, Park und als
Vorbehaltsgebiet fur Klimafunktion ausgewiesen — geht verloren. Man rechnet mit einer
Versiegelung von 75 % - 85 %. Wie das am Ende aussieht, kann man schon gut in der
VoltastraBe erkennen. Durch die Versiegelung werden die Abwasserprobleme vor allem
im Gebiet des Heidecks bei Starkregen verscharft. Wie sich das Thema Abwasser noch
auf die anderen angrenzenden Gebiete auswirkt, ist nicht aufgefiihrt. Reicht die
Kanalisation auch rund um die Mainzer LandstraBe, Direrstral3e?

AusgleichsmaBBnahmen / Ausgleichsflachen

Der Bebauungsplan-Entwurf enthalt keine Zuordnungsfestsetzungen gemal3 § 9 (1a)
BauGB zur Kompensation des Eingriffs in Natur und Landschaft. Stattdessen ist geplant,
die erforderlichen AusgleichsmaBnahmen per stadtebaulichem Vertrag zu regeln.
Demnach soll das Ausgleichsdefizit durch den Zukauf von Okopunkten ausgeglichen
werden. Welche AufwertungsmaBnahmen hinter den zugekauften Okopunkten stehen,
wird jedoch nicht erldutert. Somit bleibt unklar, ob es sich hierbei um Malnahmen
handelt, die landwirtschaftliche Flachen beansprucht haben und somit gegen die
entsprechende Nebenbestimmung der Zulassung zur Abweichung von den Zielen der
Regionalplanung (Beschluss der Regionalversammlung Stidhessen zur Drucksache Nr. X
/ 68.1) verstoBen.



In den Unterlagen, die beim Bauamt ausliegen, ist nicht ersichtlich, wie und wo das
zukiinftige Gebiet ausgeglichen wird. Wo ist die Ausgleichsflache? Wir fordern eine
Nachbesserung dieser Gegebenheit: weisen Sie ein Gebiet gleicher Flache in
unmittelbarer Nahe aus und wie es ausgeglichen wird. Ausgleichszertifikate oder
Flachen in mehreren Kilometer Entfernung sind flir uns nicht akzeptabel. Das muss ein
Gebiet in unmittelbarer Nahe sein.

Warmeentwicklung, Abwarme und Fernwarme

Vor allem im Sommer werden sich die Gebaude und die versiegelten Flachen mehr
aufheizen als es eine Vergleichsflache tut, die hauptsachlich unversiegelt bleibt und nur
kleinere Gebaude beherbergt. Diese Warme strahlt auf das ganze Stadtgebiet ab. Nicht
nur die direkt angrenzenden Bereiche (Friedhof, EVIM, Wohngebiete an der Mainzer
LandstraBe als auch Richtung DirerstraBBe) werden davon betroffen sein.

Zudem ist eine zusatzliche Warmebelastung zu erwarten, die durch die betriebsbedingte
Abwarme verursacht wird. Die Formulierung einer méglichen Nutzung der Abwarme als
Fernwarme ist unzureichend, sie muss als verbindliche Bauvorgabe festgeschrieben
werden. Diese Vorgabe ist bei der Planung, im Bau und im Betrieb fiir die gesamte
Laufzeit zu gewabhrleisten. Ein ,Letter of Intent” ist hier nicht genug. Wir verlangen
Nachbesserung und Verbindlichkeiten die Abwarme als Fernwarme zu nutzen.

Die Nutzung der Abwarme als Fernwarme hatte zudem den Vorteil, dass weniger
warme Luft nach oben in die Luft geblasen wird und damit die Umgebung zusatzlich
erwarmt. Und die Larmverschmutzung durch die Abluftanlagen wiirde sich ebenfalls
deutlich verringern lassen.

Im Zweifel missen sich Rechenzentren-Betreiber, die Siiwag und die Stadt Hattersheim
zusammensetzen, um gemeinsam einen Warmeplan fir das gesamte Stadtgebiet zu
entwickeln und auszuarbeiten.

Warum wurde vom der Stadt noch kein umfassendes Nutzungskonzept der zu
erwartenden Abwarme entwickelt und dafir notwendige Auflagen konkret

und verbindlich festgesetzt (z.B. Warmetiibergabe und -Leitungen)? Bei Rechenzentren
die schon gebaut sind, wurde das versaumt. Warum zweimal der gleiche Fehler?

Die Abwarme: Womit ist hier bei uns zu rechnen? Werden wir in Zukunft schwitzen und
deutlich weniger Frischluft haben? Immerhin liegen wir hier in der zum Grofteil des
Jahres vorherrschenden Zugrichtung des Windes. Alles was von dort kommt
(Larm/Hitze) bekommen wir direkt ab.

Nutzung der Abwarme als Fernwarme: Soweit ich gehért habe, mussen die
Stadte/Gemeinden nun einen Plan zur kommunalen Warmeversorgung erstellen. In wie



weit ist die Abwarme der Rechenzentren hier eingeplant. Wenn gar nicht eingeplant,
warum nicht?

Die meiste Energie zum Betrieb von Rechenzentren wird in Warme umgewandelt. Sie
mussen gekihlt werden, entweder durch Wasser oder Luft. Mit welcher
Warmebelastung ist zu rechnen? Wie werden die geplanten Rechenzentren gekuhlt, mit
Wasser oder mit Luft?

Wohin entweicht die Warmluft? Wie verlaufen die Warmluftstrome bei Luftkiihlung
unterschiedlicher Wetterlagen? Zusatzlich fordern die Gebauderiegel und versiegelten
Flachen eine weitere Erwarmung der Umgebung - bei steigenden Temperaturen durch
den Klimawandel, der auch in Hattersheim zu fihlen ist. Was bedeutet dies fir die
angrenzenden Wohngebiete und das Stadtgebiet?

Abwasser / Niederschlagswasser / Kanalnetz

Bei den Ausflihrungen zur Entwasserung und Niederschlagsableitung bleiben wichtige
Aussagen abschlieBend ungewiss, es wird nur auf weitere, zukiinftige Planungen
verwiesen. Das ist flr eine gesicherte Planung nicht ausreichend.

Die erwahnten, vorgesehenen Anschlisse an das vorhandene Kanalnetz lassen
vermissen, dass die jahrlich auftretenden und der Stadt bekannten Riickstauereignisse
offentlicher (StraBen)Flachen und in Gebduden in der Umgebung berticksichtigt wurden.
Hier wird eine gesicherte Darlegung gefordert.

Das anfallende Niederschlagswasser muss auf den Grundstiicken verbleiben. Vor den
weiteren Planungen und dem Beginn der Vorhaben ist die bereits heute notwendige
Erhéhung der Leistungsfahigkeit im Verlauf des Abwassernetzes zwingend vorzusehen,
da ansonsten Regressanspriiche geltend gemacht werden.

Laut Unterlagen ist der Punkt Abwasser fir uns unzureichend geklart. Hierzu verlangen
wir eine eigene Kanalisation, Ausgleichsbecken (was am Rand geplant ist, ob das reicht,
ist fraglich) und unterirdische Zisternen, um das Wasser zu speichern und wieder nutzen
zu koénnen. Zusatzliche Gutachten und Vorschlage sind dahingehend gefordert.

Die Entwasserung durch Anschluss an das bestehende Abwasserabwassersytem ist keine
Losung, da es schon jetzt bei Starkregen zu erheblichen Problemen in dem Gebiet
kommt. Wie kann man da so etwas planen?

Das Abwasser/die Oberflachenentwasserung: Womit ist hier bei uns zu rechnen? Wie
mir berichtet wurde, kann die vorhandene Kanalisation das zusatzlich Abwasser
wahrscheinlich nicht aufnehmen. Bekommen wie hier dann manchmal
Uberschwemmungen oder wird das durch konkrete MaBnahmen vermieden?

Woher kommt das Wasser und was geschieht mit dem erwarmten Abwasser?



Bei Eingriffen in Grundwasser — Bauphase und Betrieb - sind Ableitungen durch
Absenkung und Dranagen auszuschlieBen, um schadliche Auswirkungen zu verhindern.

Die allgemeinen Klima- und Wetterprognosen legen dar, dass wir in Zukunft mit
weiteren Temperaturerhohungen und extremen Wetterphdanomenen rechnen miissen,
darunter auch Starkregen. Das muss in diesem und zukiinftigen Bebauungsplanen
berlicksichtigt werden.

Larmschutz

Rechenzentren sind nicht leise. Sie produzieren ein standiges (24 Stunden an 7 Tagen
die Woche!) Brummen und Summen. Mit der Ausweisung als Industriegebiet werden
Tag und Nacht 70 dB(A), und als Gewerbegebiet tagstiber 65 dB(A) und nachts 50 dB(A)
erlaubt. Werden die Baugebiete der Rechenzentren als Gewerbe- oder Industriegebiet
ausgewiesen? 50-60 dB(A) entspricht etwa normalem StraBBenverkehr, 70 dB(A)
vorbeifahrenden Ziigen, Rasenmahern und Motorradern. Larm kann ab 40 dB zu Lern-
und Konzentrationsstérungen, ab 60 dB zu Horschaden nach langerer Einwirkung und
ab 65 dB zu 20% erhohtem Risiko fir Herz-Kreislauf-Erkrankungen fihren. Larm wird
zum standigen Begleiter der Anwohner beim Aufenthalt im Freien. Selbst Lautstarke-
Begrenzungen werden den Anwohnern nicht helfen. Sind sich die Entscheider dessen
bewusst und wie wird dies den Biirgern kommuniziert?

Bei der gutachterlichen Larmschutzbetrachtung bleiben Belastungen durch den Bestand,
insbesondere Gewerbebestand und Verkehr, und wahrend der Bauphase
unbericksichtigt. Entsprechende Erganzungen sind erforderlich. Auch erhéhten und
besonderen Sensibilitaten beziiglich Frequenzen bei Menschen und Tieren ist zwingend
Rechnung zu tragen.

Der Larm durch die Liftungsanlagen: Womit ist hier bei uns zu rechnen? Werden dir
Luftungsanlagen so aufgebaut/platziert, dass eine Larmbelastung fiir uns so gut wie
irgend maoglich verringer/vermieden wird?

Natur / Tiere / Pflanzen

Das Plangebiet liegt innerhalb der Wasserschutzzone Ill. Zudem handelt es sich um
hochwertige Béden, die bestens zur Nahrungserzeugung geeignet waren. Es handelt
sich um ein "Vorbehaltsgebiet fiir besondere Klimaschutzfunktionen” und fast
vollstandig um eine Vorrangflache fur die Landwirtschaft. Es ist zu 96% unversiegelt und
der Erhalt dieser Flachen angesichts des Klimawandels, der sich viel schneller vollzieht
als erwartet, ist meiner Ansicht nach unverzichtbar. Eine Umwandlung ist nicht zu
vertreten, da diese Flachen dringend zur Anpassung an die Veranderung benétigt wird.
Schon jetzt gibt es eine Ubersterblichkeit in den zunehmend heiBer werdenden
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Sommern. Zudem liegt zum jetzigen Zeitpunkt weder ein Klimagutachten (Auswirkung
der groB3flachigen Versiegelung in Hattersheim) noch eine Strombedarfplanung in
Hattersheim vor. Warum wird nicht vorausschauender gehandelt und geplant? Der
BUND Kreisverband Main Taunus hat das Vorhaben in einer ausfihrlich begriindeten
Stellungnahme abgelehnt.

Auf dem geplanten Baugelande wurden diverse Tier- und Pflanzenarten nachgewiesen —
manche davon sind besonders schiitzenswert. Sodass bspw. die Zauneidechse
kurzerhand umgesiedelt wird. Zudem ist in den Unterlagen zu lesen, dass fir
Fledermause Sommer- und Winterquartiere am Rechenzentrum angebracht werden
sollen. Hier fragt man sich: ist das ernst gemeint? Eine Fledermaus an einem Gebaude,
das die ganze Zeit summt und brummt und taghell erleuchtet wird? Wir bezweifeln sehr
stark, dass sich diese hochempfindlichen und schitzenswerten Tiere in der Nahe solcher
Gebaude wohl fihlen. Hierzu verlangen wir ein detailliertes Gutachten inklusive
MaBnahmenkatalog, welches dann in den Bebauungsplédnen eine verbindliche
Beriicksichtigung erhalt. Und nicht nur als Pseudo-MaBnahme ausgewiesen wird.

In dem zukiinftigen Bebauungsgebiet sind auch einige Baume aufgefiihrt, die erhalten
werden sollen. Es ist nicht klar, welche und wie die Baume erhalten werden sollen.
Werden sie umbaut? Werden sie ausgegraben und an anderer Stelle wieder
eingepflanzt? Auch hier verlangen wir eine verbindliche Darlegung der geplanten
MaBnahmen.

Warum wird so wenig Riicksicht auf die Beeintrachtigung der Wohnqualitat der
betroffenen Burger durch zunehmenden Verkehr (dauerhaft, da regelméaBiger Austausch
der Server zu erwarten ist), Verschlechterung der Luftqualitat (schlechterer Luftaustausch
durch hohe Gebaude und Dieselmotoren als Notstromaggregate), zunehmende
Warmebelastung im Sommer durch eine Speicherung durch die Gebdude und
Larmbelastigung (durch vermeidbare Kihleinrichtungen auf den Gebauden) in Kauf
genommen?

Beleuchtung / Lichtverschmutzung

Aus Sicherheitsgriinden muissen Rechenzentren nachts beleuchtet werden, was zu einer
zusatzlichen Lichtverschmutzung fihrt, die sich sowohl auf Menschen als auch auf Tiere
auswirkt. In den Unterlagen fehlt eine Priifung bzw. ein Gutachten in Bezug auf die
entstehende Lichtverschmutzung (z. B. Art der Beleuchtung, in welchem Radius,
Auswirkungen auf angrenzende Wohngebiete etc.).

Aus Sicherheitsgriinden missen Rechenzentren nachts beleuchtet werden, ergo wird es
um ein Rechenzentrum nie Nacht. Was zu einer zusatzlichen Lichtverschmutzung fiihrt,

die sich sowohl auf Menschen als auch auf Tier auswirkt. Wir wohnen sowieso schon in

einem Gebiet, in dem es nachts nie ganz dunkel wird: Durch ein Rechenzentrum in
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direkter Nahe wir die Lichtverschmutzung sogar noch einmal intensiviert, was fir
Anwohner unzumutbar ist.

Schon allein diese Griinde sprechen dafiir, dass dieses Bauprojekt an dieser Stelle
vollkommen falsch platziert ist. Wir fordern die Priifung und ein Gutachten zur
Lichtverschmutzung durch diesen Komplex: Wie wird beleuchtet, in welchem Radius sind
die Auswirkungen sicht- und spirbar und welche MaBBnahmen kdnnen getroffen
werden, sodass es keine Auswirkungen auf die Wohngebiete und ihre Anwohner hat.

Photovoltaik-Anlagen (PV-Anlage)

PV-Anlagen sind den Unterlagen zu urteilen als Freiflache im Nordwesten des Gebaudes
geplant. Diese Flache hat den Charakter einer Pseudoflache, da sie sich die meiste Zeit
im Schatten des Gebaudes befinden wird, auBer in den Sommermonaten und dadurch
den Ertrag nicht dann bringen wird, wenn es gebraucht wird: namlich in den Herbst-,
Winter- und Friihjahrsmonaten.

Weitere PV-Flachen werden unverbindlich in den Unterlagen genannt, wie: Fassaden,
Dacher, Parkplatziiberdachungen etc. Eine unverbindliche Auflistung moglicher Flachen,
die mit PV-Anlagen genutzt werden kann, ist nicht genug. Wir verlangen Verbindlichkeit:
Es mussen alle Flachen ausgewiesen werden, die mit PV-Anlagen bebaut werden, inkl.
der GroBe, des zu erwartenden Ertrags und ihrer Ausrichtung. Die optimale Ausrichtung
dieser Anlagen muss durch einen Experten ermittelt werden, um es dann im Vertrag
festzuschreiben.

Wie kann bei einer sorgfaltigen und sachverstandigen Planung eine Photovoltaikanlage
im Schatten (nordlich) eines fast 30m hohen Gebaudes Eingang in den Bebauungsplan
finden? Bitte teilen Sie mir mit, warum so etwas geplant wurde. Ist es nicht viel
sinnvoller, diese Flache als Ausgleichsflache zu begriinen und die Photovoltaik auf
unverschatteten Dachflachen (Sid-, Ost- und Westfassaden) verbindlich
vorzuschreiben?

Die Anordnung der Flache fiir die Fotovoltaik erfolgt im Gebaudeschatten und lasst
damit ein ernsthaftes Bemiihen um eine nachhaltige Planung und Nutzungsabsicht
vermissen.

Sicherheit

Rechenzentren sind als besonders kritische Infrastruktur auch besonders geschiitzt.
Gegen Eindringen von auBBen durch meterhohe Zaune mit einem Abschluss aus
Stacheldraht. Gleichzeitig stellen Rechenzentren eine mdgliche Bedrohung fiir Anlieger
dar. In einem Konfliktfall sind sie die ersten Ziele einer hybriden Kriegsflihrung.
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Werden solche Auswirkungen in die Entscheidungsfindung einbezogen? Wird es dazu
ein Gutachten geben? Um Stromausfélle zu vermeiden, sollen Dieselgeneratoren den
notigen Strom erzeugen. Dazu werden betrachtliche Mengen an Treibstoff gelagert.
Welche Sicherheitsvorkehrungen werden zur Lagerung getroffen?

Die erwahnte Notfall-Aufschaltung auf die ortliche Feuerwehr ist als Freiwillige
Feuerwehr in ihrer bisherigen Struktur wohl nicht leistbar.

Verkehr

Eine UmgehungsstraBe als Verlangerung der Heddingheimer StraBe zum Keltenkreisel
ist ebenfalls in diesem Zug geplant. Hier geht man davon aus, dass es keine negativen
Verkehrs-Auswirkungen auf die DirerstraBe haben wird. Das bezweifeln wir. Denn der
Verkehr, der aus Richtung Globus kommt, wird durchaus auch die Direrstralle nutzen
um bspw. in das Gebiet der Voltastralle zu gelangen oder in die Schulstrale und wird
eher nicht die UmgehungsstraBBe NiedeckerstraBBe nutzen. Das bedeutet eine zusatzliche
Belastung des schon vorhandenen Verkehrs — durch Busse, PKWs und auch LKWs, die
das Schild am Eingang der Strafe einfach ,lbersehen” —in beide Richtungen. Eine Idee
ware: Aus der DirerstralBe eine EinbahnstraBe zu machen und den landwirtschaftlichen
Weg zwischen HBS und DHL als zusatzliche StraBe verfligbar zu machen.

Die Auswirkungen der neuen StraBe auf die anderen StraBBen miissen gepriift werden
und es wird ein MaBnahmenkatalog gefordert, wie man vermeiden mochte, dass die
angrenzenden StraBen und ihre Anwohner zusatzlich belastet werden.

Bei den Verkehrsgutachten werden weitraumige Untersuchungen fiir den Autoverkehr
angefihrt; auBer Acht und ungenligend berlicksichtigt bleiben die tbrigen
Verkehrsteilnehmer*innen (Personen mit Beeintrachtigungen, FuBganger, Fahrrad,
OPNV).

Der Baustellenverkehr darf nur Giber den Kreisel und weiter auf das tibergeordnete
StraBennetz auBerhalb der bebauten Siedlungsbereiche erfolgen

Bereits vorhandene Defizite bei der Sicherheit fir FuBgangerinnen und
Fahrradfahrerinnen in der Heddingheimer Str. und Uberquerung bei Mainzer LandstraBe
/ L3011 / NiedeckerstraBe sind im Zuge der Planvorhaben abzustellen.

Da, wie in den Unterlagen selber ausgefiihrt, die Integration von weiteren
Verkehrsuntersuchungen aussteht, ergibt sich allein hieraus die Notwendigkeit einer

Einarbeitung und erneuten Offenlage.

Was ist mit der Parkplatzsituation. Schon jetzt ist es katastrophal, wie wird es in Zukunft
werden, wenn noch mehr Menschen hier arbeiten?
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Die Verkehrsbelastung: Womit ist hier bei uns zu rechnen? Soll die Heddingheimer
Strasse ausgebaut werden? Soll zumindest Tempo 30 gelten und ein Verbot fur schwere
LKW?

Standort / Anzahl Rechenzentren/ keine Unterversorgung mit
Rechenzentren

Auf Ausgleichsflachen wird verzichtet, da Rechenzentren als ,Einrichtungen der
Versorgung, die der gesamten Region zugutekommen, eingestuft werden.” Hier wird
der Umwelt- und Klimaschutz den Rechenzentren als Versorgungseinrichtungen
entgegengesetzt, die auch an anderer Stelle gebaut werden kénnen. Es gibt keine
Aussagen darlber, welche Menge an Rechenzentren die Versorgung sicherstellt. Eine
Unterversorgung kann nicht erkannt werden, da im gesamten Rhein-Main-Gebiet
Rechenzentren gebaut werden.

Vor einigen Jahren wollte die Stadt Hattersheim am Main auf diesem Areal einen
Baumarkt ansiedeln. Dies wurde damals vom Regionalverband abgelehnt, da es bereits
in vertretbarer Nahe eine ausreichend Versorgung mit Baumarkten gab. Nun sollen
innerhalb unserer Kommune insgesamt tUberproportional 14 Rechenzentren angesiedelt
werden, obwohl in der Region der Bau von weiteren Rechenzentren permanent
zunimmt.

Der auserkorene Standort wird weniger durch seine ausgesprochene Eignung, sondern
durch den Mangel an Alternativen bzw. anderen Grundstlicken begriindet.

Die ,anhaltende Nachfrage nach Rechenzentrumsstandorten” und der Wunsch der Stadt
Hattersheim, ,das Profil der Stadt als Technologiestandort zu starken” sind keine
stichhaltigen Argumente und keine elementar wichtigen Griinde, planungsrechtliche
Grundlagen zur Entwicklung eines Campus von Rechenzentren zu schaffen und hierfir
bestehende wichtige Freiflachen mit bislang unversiegelten Béden aufzugeben.

Abhangigkeiten

Normalerweise ist eine Stadt oder eine Gemeinde angehalten, seine Gewerbeflachen zu
diversifizieren, um das Risiko zu minimieren, dass bei Insolvenz etc. die
Gewerbeeinnahmen einbrechen. Aus diesem Grund stellen wir die 3 Rechenzentren als
solches in Frage, da im Hattersheimer Stadtgebiet insgesamt 11 weitere gebaut wurden
bzw. sich noch im Bau befinden. Es ist schliissig zu begriinden, warum es diese 3
Rechenzentren noch braucht und warum es dieses Gebiet sein muss.

Hattersheim am Main hat bereits eine Uberproportional hohe Dichte an bestehenden
Rechenzentren. Mit dem Bau von weiteren Anlagen wiirde sich die Stadt in eine
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zunehmende Abhangigkeit geben. Die wirtschaftliche und finanzielle Abhéangigkeit fihrt
zu einem hohen Risiko fur die Blrgerinnen und Burger. Darlber hinaus ist absehbar,
dass diese Technik perspektivisch abgeldst werden wird und dass in absehbarer Zeit
technisch fortschrittlichere Anlagen entstehen werden mit der Folge, dass kiinftig aus
den geplanten ,Bau-Kolossen” ungenutzte Ruinen werden.

Durch die Vielzahl der Rechenzentren unterwirft sich die Stadt mittel- und langfristig
einer Mono-Gewerbeabhangigkeit. Es wird in der Begriindung (Seite 26) z.B. ausgefiihrt,
dass durch geanderte Erfordernisse/Nachfrage bereits alte d.h. vorhandene
Rechenzentren eingestellt werden.

Durch die Planung von insgesamt 14 Rechenzentren in Hattersheim entsteht ein
unverhaltnismaBiges und unnétiges Risiko fiir Hattersheim, sowohl in finanzieller
Hinsicht wie auch den Flachenverbrauch betreffend.

Selbst wenn der Firmensitz der Betreiber der Rechenzentren in Hattersheim ware,
bedeutet dies keine dauerhaften Einnahmequellen fiir die Gemeinde. Unternehmen
werden verkauft oder fusionieren, Firmensitze andern sich. Hier wird auf eine ,Karte
gesetzt”, anstatt die Steuereinnahmen zu diversifizieren. Steuerausfalle durch wenige
Steuerzahler bilden ein hohes Finanzrisiko fiir die Stadt. Wie wird sichergestellt, dass der
Betreiber dauerhaft seinen Firmensitz in Hattersheim behalt?

Rolle des Biirgermeisters / Interessenkonflikte

Burgermeister Schindling ist seit dem Jahr 2021 als einziger Kommunalpolitiker im
Vorstand der Lobbyvereinigung ,German Datacenter Association”, die das Ziel verfolgt,
,die Rahmenbedingungen fiir das Betreiben von Rechenzentren in Deutschland
nachhaltig zu verbessern”. Laut Pressemitteilungen setzt sich diese Vereinigung aktuell
mit der Stadt Frankfurt am Main auseinander, die fiir den Bau von weiteren
Rechenzentren Umweltauflagen einfordert. Bei den derzeitigen Planungstiberlegungen
in Hattersheim gilt es sicherzustellen, dass der Burgermeister und alle politisch
Verantwortlichen auch weiterhin das Wohl der 6rtlichen Bevolkerung tber alles stellen.
Hierflr ware es hilfreich, in der vorgelegten Gesamtplanung alle Unbestimmtheiten zu
prazisieren und gegebenenfalls auf weitere Rechenzentren zu verzichten und weniger
schadliche Betriebe anzusiedeln.

Konnte es nicht sein, dass sich bei unserem Blirgermeister in seiner Doppelfunktion,
auch als Mitglied im Aufsichtsrat eines Verbandes der Rechenzentren,
Interessenkonflikte ergeben? Fast konnte man zu solch einer Vermutung tendieren.
Warum braucht Hattersheim so viele Rechenzentren? Welche Vorteile ergeben sich fur
Burger und Stadt dadurch? Warum wurde der Bebauungsplan kurz vor Weihnachten, zu
einem Zeitpunkt, als die Stadtverordnetenversammlung noch mit anderen Dingen sehr
beschaftigt war, eingebracht? Warum gab es so wenig 6ffentliche Diskussion?
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Warum hat die Verschuldung von Hattersheim so gewaltige AusmaBe angenommen?
Was lauft da falsch? Jetzt soll die Grundsteuer erh6ht werden. Ist unser Burgermeister
wirklich noch so am Stadtwohl und dem Wohl der Blrger interessiert, wie es in der
ersten Amtszeit den Eindruck machte oder gibt es noch andere Beweggriinde?

Die Betreiber interessiert in erster Linie die Nahe zu Frankfurt, um sich damit einen
Wettbewerbsvorteil zu sichern. Baukosten sollen aus ihrer Sicht gering gehalten werden.
Mehrkosten wie unterirdische Baukorper, Begriinungen, Kiihlung etc. sind lastige
Pflichten. Dazu gehort auch die Bereitstellung der Abwarme in Form von aufgeheiztem
Wasser zur Fernwdarmenutzung. Diese wird gerne angefiihrt, aber aus Kostengriinden
eher selten realisiert. Wie viele der Hattersheimer Rechenzentren stellen ihre Abwarme
flr Heizzwecke zur Verfiigung? Der Widerstand gegen Flachenverbrauch und zu
erwartende Umweltbelastungen ist in kleineren Kommunen geringer als in groBeren
Stadten. Wiirde sich Wiesbaden oder Frankfurt an derart exponierter Stelle solche
Industriebauten leisten? Was dort nicht geht, wird in Hattersheim ,durch gewunken”.
Wie aus der Presse zu entnehmen war, wurde angefihrt, man kdnne mit dem
erwarteten Steuergeld ,schéne Sachen machen”. Ist dies als adaquater Ausgleich
anzusehen? Welche MaBnahmen sind in welchen GréBenordnungen vorgesehen?

Mehrere Gutachten wurden von den Vorhabentragern beauftragt. Das schadet der
Vertrauenswiirdigkeit. Die Beauftragung sollte direkt durch die Stadt erfolgen.

Die Gutachten werden von den Betreibern der Rechenzentren finanziert. Bei allem
Respekt fir die Wissenschaftler sind Zweifel an der Objektivitat angebracht. Bisher
liegen nicht alle Gutachten vor. Beauftragt die Stadt eigene unabhadngige Gutachten?
Falls nein, warum nicht?

Planung danach

In den Unterlagen ist nicht beriicksichtigt, was mit den Gebauden passiert, wenn die
vertragliche Laufzeit (wir vermuten 20 bis 25 Jahre) auslauft oder fir den Fall einer
Insolvenz des Betreibers. Haben wir dann 14 leere Betonklotze verstreut im Stadtgebiet
stehen? Diese Gebaude kdnnen auch nicht mal ebenso fiir einen neuen Zweck
umgebaut werden.

Aus diesem Grund verlangen wir die Berucksichtigung einer ,Planung danach”. Hier
muss genau festgeschrieben werden, was genau mit den Gebauden passiert. Ansonsten
ist der Rickbau der Anlage durch den Betreiber im Vertrag festzusetzen. Bedeutet: Lauft
der Betreiber-Vertrag aus, hat dieser die Aufgabe die Gebaude zurlickzubauen und zu
entsiegeln. Zudem muss vertraglich geregelt werden, dass die Umwidmung der Flache
an das Rechenzentrum und diesen Vertrag gekoppelt ist, andere gewerbliche
Nutzungen sind firr die Zukunft auszuschlieBen. AuBerdem sollte man sich eine
Ruckabwicklung im Vertrag vorbehalten, um bspw. die Biodiversitat zu erhalten.
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Wir fordern von lhnen — im Interesse aller Hattersheimer Anwohner — die Uberpriifung
der Unterlagen und die Nachbesserung dieser. Wo notwendig, sollten zusatzliche freie
Gutachten hinzugeholt werden.

Unbestimmtheiten

Vage und unverbindliche Formulierungen sind durch konkrete und verbindliche
Aussagen zu ersetzen. Es muss flir uns eindeutig nachvollziehbar sein, was genau
gemacht wird und was nicht. Hattersheim ist unser zu Hause und darum ist es umso
wichtiger, dass wir als Blirger und Blirgerinnen mitgenommen und auch gehort werden.

Die geplanten Gebaudehohen 25,0 + 2,0 m (entspricht etwa 9-10 Geschossen) und die
Hohen der Einfriedigung der Grundstiicke 3,0 + 0,6 m zuziiglich zuldssige Verbindung
mit Stitzwanden werden nicht eindeutig genug z.B. durch max. NN-Festsetzung
festgesetzt, da den Hohenbezugspunkten Spielraum eingeraumt wird. Bei Stitzwanden
heilt es nur unbestimmt ,.... aus statischen oder technischen Griinden zwingend
erforderlich .., fir Technik, Schornsteine fehlen Hohenbeschrankungen génzlich. Die
Unbestimmtheiten und Formulierungen werden beanstandet.

Fur die erforderliche Technik und die Schornsteine fehlen Hohenbeschrankungen. Diese
Unbestimmtheiten sind zu beanstanden.

An zahlreichen Stellen der Unterlagen gibt es nur unbestimmte Festsetzungen und
Aussagen durch Formulierungen wie z. B. (z. T. sinngemaB) ,nur zuldssig soweit
erforderlich” ,technisch erforderlich”, ,soweit mdglich”, ,Dachbegriinung nur wenn”,
.Baumscheiben kénnen kleiner sein, wenn”, ,Brauchwassernutzung soweit moglich”. Hier
sind konkrete Formulierungen und verbindliche Festlegungen erforderlich.

Es fehlen Darlegungen, wie der Trinkwasserbedarf und auch die Loschwasserversorgung
gesichert werden.

Diese sich durch die gesamte Begriindung ziehende Unbestimmtheit der Planung zeigt
sich auch in den Ausfliihrungen zu den Dach- und Fassadenbegriinungen. Diese das
Kleinklima begtinstigenden MaBBnahmen sollen nur zur Ausfihrung kommen, ,soweit es
die betrieblichen Rahmenbedingungen zulassen”. Diese Art von Formulierungen dient
lediglich den Wirtschaftsinteressen der beiden Vorhabentrager.

Auf die Belastung durch betriebsbedingte Abwarme wird unzureichend eingegangen.
Nur eine mogliche(!) Nutzung wird betrachtet, deren verbindliche Nutzung u. A. in
angrenzenden Siedlungsbereichen ist im Sinne einer gesamtheitlichen Kompensation
verbindlich festzuschreiben und bei Planung, Bau und Betrieb der Bauvorhaben zu
gewabhrleisten.
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In der Vergangenheit stellten sich erst beim Betrieb der bestehenden Unternehmen
Beanstandungen durch reale Belastungen ein. Dem sind durch vorrausschauende und
verscharfte Anforderungen bei Planung sowie fiir Bau und Betrieb vorzubeugen.

Es ist eine zusatzliche Warmebelastung zu erwarten, die durch die betriebsbedingte
Abwarme verursacht wird. Die Formulierung einer méglichen Nutzung der Abwarme als
Fernwarme ist unzureichend und ist als verbindliche Bauvorgabe festzuschreiben. Ein
.Letter of Intent” ist nicht ausreichend.

Der von den beiden Vorhabentragern mit der Siwag Griine Energie und Wasser AG &
Co. KG unterzeichnete ,Letter of Intent” zur Abwarmenutzung kann die angebliche
Nachhaltigkeit des Planvorhabens nicht glaubhaft und verbindlich begriinden. Deshalb
bleibt vollstandig offen, ob die Vorhabentrager tatsachlich einen wichtigen Beitrag zum
Klimaschutz leisten werden und dadurch die Dekarbonisierungsstrategie des Bundes
unterstitzen.

In den Unterlagen wird weitschweifig das Bestreben der Vorhabentrager um
nachhaltiges Verhalten und Bestreben beschrieben; es wird aber leichtfertig verkannt,
dass das Planungs- und Baurecht nicht an bestimmte Eigentimer und Betreiber
gebunden ist. Eine gednderte Zielsetzung in den Unternehmen oder der Wechsel bei
Eigentimer/ Betreiber ist unbeachtet. Daher sind zwingend unbefristete und
vorhabengebundene Festsetzungen oder Vereinbarungen erforderlich.

Rechenzentren sind weitgehend automatisiert. Nennenswerte Arbeitsplatze fallen nur
durch beauftragte Security-Unternehmen an. Mit wie vielen Arbeitsplatzen wird
gerechnet?

Woher kommt die Stromversorgung des Rechenzentrums? Missen neue Leitungen
aufgebaut werden?

In Bezug auf die Wohn- und Lebensqualitat ergeben sich durch den Betrieb von
Rechenzentren weitere erhebliche negative Auswirkungen bzw. Folgen, die es gilt
abzuwenden:

Larm- bzw. Gerauschbelastungen im ndaheren und weiteren Umfeld,

Entzug von Regenwasser fiir die Neubildung von Grundwasser,

Abnehmende Qualitat des Grundwassers (derzeit noch Schutzzone lll),

Gefahren durch Lagerung von groBen Mengen an Treibstoffen zum Betrieb der
Notstromaggregate und weitere Belastung bzw. Uberlastung des Abwassernetzes.

Seitens der Stadt Hattersheim am Main hat es bislang flir die Biirgerinnen und Birger
nur wenige Informationsveranstaltungen bzw. Veréffentlichungen gegeben. Daher ist
das Vorhaben in der Bevolkerung noch zu wenig bekannt. Im Sinne einer angemessenen
Beteiligung der Biirgerinnen und Burger sind Uberfallige 6ffentliche Informationen
nachzuholen, bevor derart weitreichende Entscheidungen getroffen werden.
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Angesichts des immensen Bauvorhabens mit seinen weitreichenden Folgen ware es
sinnvoll und richtig, einen Birgerentscheid herbeizufiihren.

Bei dem Onlinezugang zu den Verfahrensunterlagen sind Verlinkungen fehlerhaft,
Anhange wie z.B. Stellungnahmen sind fehlerhaft verlinkt und nicht zuganglich.

Abschluss

Aus den genannten Grunden lehne ich die Planungen der Stadt Hattersheim am Main
fur die Flache in Hattersheim Nord und den Bau von weiteren Rechenzentren ab.

Wenn es keine adaquaten Anpassungen, MaBnahmen und Losungen gibt, kann dort halt
nicht gebaut werden.

Ich appelliere an Sie, diese Gberdimensionierte Planung zu verhindern.

Vor lhrer Entscheidung bitte ich um Priifung der von mir genannten Einwande und um
eine Mitteilung Uber lhre Entscheidungen.

Die Nachteile fir uns Bewohner und die Stadt Hattersheim sehe ich groBer als die in
Aussicht gestellten Vorteile durch Steuereinnahmen. Ich bin der Ansicht, dass die
Lebensqualitat durch den Bau der fiinf weiteren Rechenzentren in Hattersheim und die
daraus folgenden Umwelteinfllsse erheblich beeintrachtigt wird. Diese Planung ist die
gegenteilige Antwort auf zu I6sende Probleme der Stadt. Die geplante Erweiterung des
Gewerbegebietes N 116 steht aus den zuvor beschriebenen Griinden den 6ffentlichen
Belangen entgegen und ist aus meiner Sicht nicht zulassig. In § 35, Abs. 1 des BauGB
heiBt es: ,Eine Beeintrachtigung 6ffentlicher Belange liegt insbesondere vor, wenn das
Vorhaben schadliche Umwelteinwirkungen hervorrufen kann oder ihnen ausgesetzt
wird.” Aus vorgenannten Griinden halte ich das Vorhaben flr unzuldssig und schadlich
fur die zuklnftige Entwicklung und Gesundheit der Stadt Hattersheim.

Eine namentliche Abstimmung in der Stadtverordnetensitzung halte ich fur
wunschenswert, damit alle Verantwortlichen auch namentliche Verantwortung fir ihre

Entscheidung Gbernehmen.

Das sind Fragen, die ich mir als Blrgerin von Hattersheim stelle und ich bitte dringend
um Auskunft und Antwort.

Mit freundlichen GriBen
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